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บทคัดย่อ 

งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อเปรียบเทียบเทคนิคอนุกรมเวลาที่ใช้ในการพยากรณ์ราคามะพร้าวน้้าหอม  
เพื่อน้าไปใช้ในการวางแผนการเก็บเกี่ยว ซึ่งการวางแผนเป็นเรื่องยากเพราะมีความไม่แน่นอนของราคาเนื่องจาก
ราคาของมะพร้าวน้้าหอมแปรผันขึ้นลงตามฤดูกาล ดังนั้นงานวิจัยได้ใช้เทคนิคอนุกรมเวลาในการพยากรณ์ราคา
มะพร้าวน้้าหอมในปีถัดไป ซึ่งพบว่าเทคนิคการพยากรณ์ราคามะพร้าวที่เหมาะสมที่สุด คือ วิธีปรับให้เรียบแบบ
โฮลท์ วินเทอร์ เมื่อเทียบกับวิธีเฉลี่ยเคลื่อนที่แบบง่าย วิธีปรับให้เรียบแบบเอกซ์โปเนนเชียลครั้งเดียว และวิธีปรับให้
เรียบแบบเอกซ์โปเนนเชียล 2 ครั้ง เนื่องจากซึง่เป็นแบบการพยากรณ์ที่ให้ค่าคลาดเคลื่อนในการพยากรณ์น้อยสุด  
ค าส าคัญ : มะพร้าวน้้าหอม  การพยากรณ์เทคนิคอนุกรมเวลา  การวางแผนการเก็บเกี่ยว   
 
Abstract 
 The objective of this research was to compare the time series techniques of purchasing 
price for harvesting the aromatic coconut.  Harvest planning is uncontrollable variable because 
the price of aromatic coconut is varied and depended on season. So, the time series techniques 
are forecasted the price in next year.  The result showed that Holt -Winters Smoothing was 
appropriate technique when comparing with Simple Moving Average, Simple Exponential 
Smoothing and Double Exponential Smoothing because this technique conformed to the least 
deviation.  
Keywords: Aromatic coconut, time series technique, harvest planning 
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1. บทน า 
 มะพร้าวน้้าหอมถูกจัดว่าเป็นพืชที่ส้าคัญและถือเป็นเอกลักษณ์ของชาติส้านักงานมาตรฐานสินค้าเกษตรและ
อาหารแห่งชาติกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ จึงได้มีการก้าหนดมาตรฐานของมะพร้าวน้้าหอมไว้ [1] เพื่อเป็นการ
รักษามาตรฐานและคุณภาพของมะพร้าวน้้าหอมไทยโดยได้มีข้อก้าหนดคุณสมบัติขั้นต่้าของมะพร้าวน้้าหอมโดย
ข้อก้าหนดที่ส้าคัญเป็นอันดับหนึ่งคือมะพร้าวน้้าหอมจะต้องมีการผลิตและสะสมสารหอม 
    ความต้องการผลผลิตมะพร้าวน้้าหอมในปัจจุบันมีความต้องการสูงเนื่องมาจากการขยายตัวของอุตสาหกรรม  
การแปรรูปอาหารและเครื่องดื่มที่ท้าจากมะพร้าวน้้าหอมท้าให้ภาคการเกษตรต้องมีการปรับตัวและเพิ่มผลผลิต
มะพร้าวน้้าหอม แต่ปัจจุบันการผลิตมะพร้าวน้้าหอมไม่เพียงพอต่อความต้องการ  โดยราคาของมะพร้าวน้้าหอม
ขึ้นอยู่กับปริมาณของผลผลิตที่มีอยู่ตลาดและความต้องการของตลาด ซึ่งในช่วงที่มีผลการผลิตออกสู่ตลาดในปริมาณ
น้อยราคาจะสูงขึ้น เป็นไปตามกลไกการตลาด และในแต่ละช่วงของแต่ละเดือนราคาของมะพร้าวน้้าหอมจะมีราคา
ไม่เท่ากัน  
 จากปัญหาดังกล่าว ผู้วิจัยได้ศึกษาเทคนิคอนุกรมเวลาเพื่อใช้ในการพยากรณ์ราคามะพร้าวน้้าหอม และ
เปรียบเทียบเทคนิคการพยากรณ์ที่มีความเหมาะสมมากที่สุด โดยผู้วิจัยพิจารณาเลือกเทคนิคการพยากรณ์ที่มีค่า
ความผิดพลาดน้อยที่สุด เพื่อให้เกษตรกรหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องทราบข้อมูลล่วงหน้าและน้าไปใช้ในวางแผนการ
ผลิตต่อไป  
2. ทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 

การพยากรณ์ หมายถึงการคาดการณ์ (Predict) เกี่ยวกับลักษณะหรือแนวโน้มของสิ่งที่สนใจที่จะเกิดขึ้นใน
อนาคต เพื่อใช้เป็นสารสนเทศ (Information) ประกอบการตัดสินใจซึ่งการพยากรณ์จะต้องด้าเนินการเป็นส่วนแรก
สุดที่จะต้องท้าก่อนการวางแผน หรือการเตรียมการที่จะเริ่มท้าอะไรเพื่อความถูกต้องและแม่นย้าในการตัดสินใจ 
ดังนั้นในการด้าเนินธุรกิจภายใต้ความไม่แน่นอนจ้าเป็นท่ีจะต้องทราบถึงความเป็นไปในอนาคต โดยอาศัยเทคนิคการ
พยากรณ์ต่างๆเท่าที่จาเป็น เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพของการด้าเนินงานทางธุรกิจ สามารถตอบสนองต่อความต้องการ
ของลูกค้าได้ เพิ่มผลตอบแทนทางธุรกิจ ลดต้นทุนและความสูญเสียต่างๆ เป็นต้น  

ผู้วิจัยได้ศึกษางานวิจัยในการพยากรณ์สินค้าทางการเกษตรด้วยเทคนิคต่างๆ เช่น ประมาณ มุติโคตร (2553) ได้
เปรียบเทียบวิธีการพยากรณ์อุปสงค์โดยวิธีอนุกรมเวลา การถดถอยเชิงเส้นพหุคูณ โครงข่ายประสาทประดิษฐ์  
(Artificial Neural Network) และตรรกะคลุมเครือ (Fuzzy Logic) โดยใช้กรณีศึกษา โรงงงานผลิตสารเคมีเคลือบ
พื้นผิว [2] ต่อมา เฉลิมพล และพัฒนา (2559) ได้พยากรณ์ผลผลิตและปริมาณการส่งออกยางพาราของประเทศไทย 
ด้วยเทคนิคทางสถิติ 4 วิธี ได้แก่ การพยากรณ์ด้วยสมการถดถอยโดยใช้ตัวแปรหุ่นฤดูกาลและแนวโน้มเวลา การ
พยากรณ์ตามแนวคิดของบอกซ์-เจนกินส์ ด้วยวิธี SARIMA(p,d,q)(P,D,Q)s และการปรับเรียบเอกซ์โปเนนเชียล
ฤดูกาลตามแนวคิดของโฮลต์-วินเทอร์ ด้วยตัวแบบพยากรณ์เชิงผลบวกและตัวแบบพยากรณ์พหุคูณ [3] 

การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อเปรียบเทียบและคาดการณ์แนวโน้มราคาของมะพร้าวน้้าหอม โดยเลือกใช้
เทคนิคพยากรณ์โดยวิธีอนุกรมเวลา เนื่องจากข้อมูลราคามะพร้าวน้้าหอมเป็นข้อมูลที่ เปลี่ยนแปลงขึ้นลงตามเวลา 
ดังนั้นผู้วิจัยจึงเลือกใช้เทคนิคอนุกรมเวลาในการพยากรณ์ข้อมูลดังกล่าว และเปรียบเทียบเทคนิคที่เหมาะสมที่สุด
โดยพิจารณาจากความถูกต้องแม่นย้าของการพยากรณ์  
3. วิธีการวิจัย (Methodology)   
 การพยากรณ์ราคามะพร้าวท่ีเหมาะสมด้วยเทคนิคอนุกรมเวลา เป็นการศึกษาราคามะพร้าวน้้าหอมเพื่อน้าไปหา
เทคนิคการพยากรณ์ราคามะพร้าวน้้าหอมที่เหมาะสม ผู้วิจัยได้ก้าหนดขั้นตอนการด้าเนินการทดลองตามล้าดับ
ขั้นตอนดังรูปที ่1 
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เก็บรวบรวมข้อมูลราคามะพร้าวน้้าหอม

ประเมินทางเลือกในการพยากรณ์เทคนิค
อนุกรมเวลา

เปรียบเทียบเทคนิคการพยากรณ์

พยากรณ์ราคาล่วงหน้าในปีถัดไป

สรุปผลการศึกษา
 

 
รูปที่ 1 ผังการไหลของขั้นตอนการด้าเนินงาน 

 
3.1 การเก็บรวบรวมข้อมูลราคามะพร้าวน  าหอม 

ผู้วิจัยได้เก็บรวบรวมข้อมูลราคามะพร้าวน้้าหอมรายเดือนขนาดเบอร์ 1 ถึง เบอร์ 4 เรียงจากใหญ่สุดไป
ขนาดเล็กสุดตามล้าดับ โดยอ้างอิงข้อมูลจากเว็ปไซต์ตลาดสี่มุมเมือง [4] ระหว่างปี พ.ศ. 2556 ถึงปี พ.ศ. 2560 
และผู้วิจัยได้วิเคราะห์ข้อมูลราคาแสดงดังรูปที่ 2 
 

 
 

รูปที่ 2  ราคามะพร้าวน้้าหอมขนาดเบอร์ 1 ถึง เบอร์ 4 ระหว่างปี พ.ศ. 2556-2560  
 
 จากรูปที่ 2 จะเห็นได้ว่าราคามะพรา้วน้้าหอมตัง้แต่ปี พ.ศ. 2556 – 2560 มีแนวโน้มเดียวกัน ผู้วิจัยจึงได้
เลือกมาวิเคราะห์ โดยใช้เทคนิคในหัวข้อถัดไป 

3.2 การพยากรณ์เทคนิคอนุกรมเวลาและการเปรียบเทียบการพยากรณ์ 
 ผู้วิจัยใช้เทคนิคการพยากรณ์แบบอนุกรมเวลาเนื่องจากราคาแปรผันกับเวลามีการขึ้นลงเป็นฤดูกาลโดยใช้
วิธีการ วิธีค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่แบบง่าย (Simple Moving Averages) วิธีปรับเรียบแบบเอ็กซ์โปเนนเซียลครั้งเดียว 
(Simple Exponential Smoothing) วิธีปรับ เรียบแบบเอ็กซ์ โปแนนเซียล 2 ครั้ ง (Double Exponential 
Smoothing) และ วิธีปรับให้เรียบแบบโฮลท-์อินเทอร์ (Holt – Winter Smoothing) [5] 
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 3.2.1 วิธีค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่แบบง่าย (Simple Moving Averages) 
 

 1 1
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...t t t n
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

  
       (1) 

 
โดยที ่ 1tS   คือ       ค่าพยากรณ์ของช่วงเวลาถัดไป 

tX  คือ       ค่าที่เกิดขึ้นจริงขิงช่วงเวลาถัดไป t 
 n         คือ       จ้านวนชุดของเวลาที่ใช้ในการหาค่าเฉลี่ย 

 
 3.2.2 วิธีปรับเรียบแบบเอ็กซ์โปเนนเซียลครั้งเดียว (Simple Exponential Smoothing) 
 

1(1 )t m t tS X S            (2) 
 
เมื่อ0 1    และ m = 1,2,3,… 

t mS   คือ      ค่าพยากรณ์ของช่วงเวลาถัดไปที่ t+m 

tX   คือ      ค่าท่ีเกิดขึ้นจริงในช่วงเวลา t 

t        คือ      ค่าถ่วงน้้าหนักปรับเรียบ 
 

 3.2.3 วิธีปรับเรียบแบบเอ็กซ์โปแนนเซียล 2 ครั้ง (Double Exponential Smoothing) 
 

t m t tS L mB                               (3) 
 

 1 1 1t t a t tL aX L B              (4) 
 

   1 11t t t tB L L B                       (5) 
 
 3.2.4 วิธีปรับให้เรียบแบบโฮลท-์อินเทอร์ (Holt – Winter Smoothing) 
 

( )t m t t t m pS L mB sn           (6) 
 

 (1 1 1( / ) )t xt t p t tL ax sn L B            (7) 
 

   1 11t t t tB L L B                        (8) 
 

/( ) (1 )
tt X L t psn sn            (9) 

 
เมื่อ 0 1,0 1      และ m = 1,2,3,… 
 



การประชุมวิชาการระดับชาติด้านเทคโนโลยีอุตสาหกรรมและวิศวกรรม ครั้งที่ 4 (NCITE2018) 
คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม มหาวิทยาลัยราชภฏัอุบลราชธานี 

26-27 กรกฎาคม 2561 อุบลราชธาน ี

t mS   คือ ค่าพยากรณ์ของช่วงเวลาถัดไปท่ี t+m 

tX   คือ        ค่าที่เกิดขึ้นจริงในช่วงเวลา t 
   คือ         ค่าถ่วงน้้าหนักปรับเรยีบ 
           คือ         ค่าถ่วงน้้าหนักปรับเรยีบส้าหรับแนวโน้ม 
m          คือ         จ้านวนช่วงเวลาที่ต้องการพยากรณ ์

tL        คือ        ค่าประมาณระดับช่วงเวลา t 

tB          คือ         ค่าประมาณแนวโน้มที่ช่วงเวลา t 
p          คือ         คาบของเวลา 

tsn   คือ        ค่าประมาณความเป็นฤดูกาลที่ช่วงเวลา t 

  ค่าพยากรณ์ที่ได้สามารถน้ามาวิเคราะห์หาวิธีการที่เหมาะสม โดยดูจากค่าพยากรณ์เทียบกับค่าจริงหรือ
ความแม่นย้าในการพยากรณ์ซึ่งใช้ค่าเฉลี่ยของค่าเบี่ยงเบนสัมบูรณ์ (Mean Absolute Deviation: MAD) ค่าเฉลี่ย
ของความผิดพลาดสัมบูรณ์เป็นเปอร์เซ็นต์ (Mean Absolute Percentage Error: MAPE) และค่าประมาณความ
ผิดพลาดในการพยากรณ์จากค่าเฉลี่ยของความแปรปรวน (Mean Squared Error: MSE) [6] 
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ตารางที่ 1 การเปรียบเทียบวิธีการพยากรณ์ราคามะพร้าวน้้าหอม ปี พ.ศ.2556 ถึง พ.ศ.2560 

วิธีการพยากรณ์ ค่าที่ใช้ในวิธีพยากรณ์ MAPE MAD MSD 
วิธีเฉลี่ยเคลื่อนที่แบบง่าย ค่าสังเกตในการเคลื่อนที่ 3 เดือน 27.36 3.93 28.47 

ค่าสังเกตในการเคลื่อนที่ 4 เดือน 30.50 4.14 29.84 
ค่าสังเกตในการเคลื่อนที่ 5 เดือน 34.09 4.41 31.34 

วิธีปรับให้เรียบแบบเอกซ์โปเนนเชียลครั้งเดียว ค่าคงที่การปรับเรียบ (Alpha)= 0.891 19.52 3.05 19.62 
วิธีปรับให้เรียบแบบเอกซ์โปเนนเชยีล 2 ครั้ง ค่าคงที่การปรับเรียบ (Alpha)= 0.970 20.30 3.19 21.15 

ค่าคงที่การปรับเรียบ (Gamma)= 0.02 
วิธีปรับให้เรียบแบบโฮลท์ วินเทอร์ ค่าคงท่ีการปรับเรียบ (Alpha)= 0.1 20.30 4.96 34.80 

ค่าคงที่การปรับเรียบ (Gamma) = 0.1 
ค่าคงท่ีการปรับเรียบ (Delta)= 0.1 
ค่าคงท่ีการปรับเรียบ (Alpha)= 0.2 24.04 3.57 19.74 
ค่าคงท่ีการปรับเรียบ (Gamma) = 0.2 
ค่าคงท่ีการปรับเรียบ (Delta)= 0.2 
ค่าคงท่ีการปรับเรียบ (Alpha)= 0.7 17.35 2.69 13.19 
ค่าคงท่ีการปรับเรียบ (Gamma) = 0.1 
ค่าคงท่ีการปรับเรียบ (Delta)= 0.1 
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การวิเคราะห์อนุกรมเวลาและการเปรียบเทียบของวิธีการพยากรณ์แบบต่างๆ  ของมะพร้าวน้้าหอม         
จากตารางที่ 1 ใช้ค่าคงท่ีการปรับเรียบดังนี้ (1) วิธีเฉลี่ยเคลื่อนที่แบบง่าย ผู้วิจัยทดลองปรับค่าสังเกตในการเคลื่อนที่ 
3 เดือน 4 เดือน และ 5 เดือน (2) วิธีปรับให้เรียบแบบเอ็กซ์โปเนนเชียลครั้งเดียวและวิธีปรับให้เรียบแบบเอกซ์
โปเนนเชียล 2 ครั้ง ปรับด้วยค่าที่เหมาะสมจากวิธี ARIMA (3) วิธีปรับให้เรียบแบบโฮลท์วินเทอร์ด้วยปรับค่า Alpha 
Gamma Delta ตามล้าดับ เพื่อพิจารณาค่าคงที่การปรับเรียบที่ท้าให้ได้ค่า MAD MAPE และ MSE น้อยที่สุดจาก
ปรับค่าครั้งละ 0.1 และทดลองปรับค่า Alpha เพิ่มขึ้นทีละ 0.1 เพื่อหาค่าคงที่ท้าให้ได้ค่า ค่า MAD MAPE และ 
MSE น้อยที่สุด 
 
4. ผลการวิจัย (Results) 

4.1 ผลการพยากรณ์ราคามะพร้าวน  าหอม 
จากตารางที่ 1 พบว่าค่าพยากรณว์ิธีวิธีปรับให้เรียบแบบโฮลท์วินเทอร์ ด้วยการปรับค่า Alpha เท่ากบั 0.7 

Gamma เท่ากับ 0.1 และ Delta เท่ากับ 0.1 ให้ค่าความคลาดเคลื่อนน้อยที่สุด ดังนั้นผู้วิจยัจึงใช้การพยากรณด์้วย
เทคนิคนี้ในการพยากรณ์ราคาล่วงหน้าในปีถัดไป ดังรูปที่ 3 
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รูปที่ 3 การพยากรณ์ราคามะพร้าวน้้าหอมในปี พ.ศ. 2561 ด้วยวิธีปรับให้เรียบแบบโฮลท์ วินเทอร ์
 
4.2 การตรวจสอบความถูกต้อง (Verification and validation) 

4.2.1 การพิสูจน์ยืนยัน (Verification) ในการพยากรณ์ ได้มีการศึกษาลักษณะของข้อมูลที่มีอย่างละเอียด
และน้ามาพยากรณ์ให้สอดคล้องกับระบบจริง 

4.2.2 การตรวจสอบความถูกต้อง (Validation) การทดสอบความถูกต้องจะใช้การเปรียบเทียบระหว่าง
ข้อมูลที่ได้จากการพยากรณ์ และข้อมูลที่ได้จากค่าจริง ซึ่งพบว่าการพยากรณ์สามารถเป็นตัวแทนของค่าจริงได้ 
เนื่องจากข้อมูลจริงและจากการพยากรณ์ไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส้าคัญ [7]  
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ตารางที่ 2 การเปรียบเทียบค่าการพยากรณ์ที่ไดจ้ากวิธีปรับให้เรียบแบบโฮลท์ วินเทอร์กับราคามะพรา้วน้้าหอมจริง 
ระหว่างเดือนมกราคมถึงพฤษภาคม พ.ศ.2561 

เดือน ราคาจริง ค่าพยากรณ์ ค่าความคลาดเคลื่อน %ความคลาดเคลื่อน 
มกราคม 11.63 12.87 1.24 10.66 

กุมภาพันธ ์ 11.77 12.27 0.50 4.25 
มีนาคม 12.00 12.30 0.30 2.50 
เมษายน 17.27 13.64 3.63 21.02 

พฤษภาคม 23.00 16.25 6.75 29.35 
 
 จากตารางที่ 2 เมื่อท้าการเปรียบเทียบเทคนิคการพยากรณ์ พบว่าเทคนิคการพยากรณ์ที่เหมาะสมคือวิธี
ปรับให้เรียบแบบโฮลท์ วินเทอร์ ด้วยการปรับค่า Alpha เท่ากับ 0.7 Gamma เท่ากับ 0.1 และ Delta เท่ากับ 0.1 
ผู้วิจัยตรวจสอบความถูกต้องของค่าการพยากรณ์ด้วยการหาค่าความแม่นย้าโดยการเทียบค่าการพยากรณ์          
ในปี พ.ศ.2561 กับค่าจริงของปี พ.ศ. 2561 ในช่วง 5 เดือนแรก พบว่าค่าความถูกต้องแม่นย้าของการพยากรณ์เมื่อ
เทียบกับค่าจริงได้ค่า MAPE เท่ากับ 13.56% ค่า MAD เท่ากบั 2.48 และ ค่า MSE เท่ากับ 12.12 
 
5. การอภิปรายผลหรือการวิจารณ์และสรุป (Discussion and Conclusion) 
    การเปรียบเทียบเทคนิคการพยากรณ์ด้วยเทคนิคอนุกรมเวลา โดยวิธีการพยากรณ์ที่เลือกใช้ คือวิธีปรับให้เรียบ
แบบโฮลท์ วินเทอร์ (Holt -Winters Smoothing) ซึ่งเป็นแบบการพยากรณ์ที่ให้ค่าคลาดเคลื่อนในการพยากรณ์
น้อยสุด เมื่อเทียบกับวิธีเฉลี่ยเคลื่อนที่แบบง่าย (Simple Moving Average) วิธีปรับให้เรียบแบบเอกซ์โปเนนเชียล
ครั้งเดียว (Simple Exponential Smoothing) และวิธีปรับให้เรียบแบบเอกซ์โปเนนเชียล 2 ครั้ง (Double 
Exponential Smoothing) โดยผลการพยากรณ์ที่ได้เป็นราคามะพร้าวน้้าหอมอีก 12 เดือนข้างหน้า และยังท้าการ
ทดสอบความแม่นย้าโดยน้าค่าที่ได้จากการพยากรณ์ เทียบกับราคาจริง โดยค่าพยากรณ์ที่ได้เกษตรกรหรือ
หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง สามารถน้าไปใช้ในวางแผนการเก็บเกี่ยวและวางแผนการผลิตต่อไป  
 ส้าหรับราคามะพร้าวน้้าหอมท่ีเปลีย่นแปลงเปน็ไปตามกลไกของตลาดในเรื่องอุปสงค์และอุปทาน เนื่องจากในฤดู
ฝน ปริมาณมะพร้าวน้้าหอมมีปริมาณมากส่งผลให้เกิดภาวะล้นตลาดท้าให้ราคาถูก ส่วนในฤดูร้อน ปริมาณมะพร้าว
น้้าหอมมีน้อยส่งผลให้เกิดการขาดตลาดท้าให้ราคาแพง นอกจากนี้ยังมีปัจจัยอื่นๆที่ส่งผลต่อราคา ซึ่งเป็นงานวิจัยที่
จะท้าต่อไปในอนาคต 
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